CETURB GV

15 de fevereiro de 2017.

CT.DP.037/2017

Gran Coral Construtora Ltda. - EPP

Prezados Senhores:

Em resposta ao recurso apresentado por V.Sas., anexado ao processo Ceturb-
GV n° 763/13, referente ao Pregdo Eletrénico n® 01/2017, informamos do
indeferimento por esta Companhia, baseada no parecer anexo.

Atenciosamente,

Companhia de Transportes Urbanos da Grande Vitoria

Av. Jerénimo Monteiro, 96 - Ed. das Repartigdes Publicas - Centro - Vitaria - ES - CEP: 29010-002
Tel.: (27) 3232-4500 - e-mail: ceturb@ceturb.es.gov.br - www.ceturb.es.gov.br



Ao Diretor Presidente
Alex Mariano

ANALISE DE RECURSO

Recorrente: Gran Coral Construtora Ltda - EPP
Processo Ceturb-GV n? 763/13

1. DAS FORMALIDADES LEGAIS

Aos vinte dias do més de janeiro do corrente ano, foi realizada a sessdo
publica, por meio da internet — aplicativo “Licitacbes-e”, do Pregdo
Eletronico n° 01/2017 - tipo menor preco, objetivando a
CONTRATACAO DOS SERVI_(;.OS DE REMO(;KO DE PARTE DO TELHADO
DANIFICADO E INSTALACAO DE TELHADO NOVO NO TERMINAL DE
SAO TORQUATO.

Nesta mesma data, encerrada a disputa por lances, esta pregoeira decidiu
pela desclassificagao da recorrente, conforme cdpia do histérico da sessdo
as folhas 296. O motivo da desclassificagdo foi 0 ndo atendimento do item
3.9 do edital e item 5 do Anexo I — Projeto Basico.

O Edital, assim como toda a documentacdo referente ao certame em anélise,
encontra-se no processo n°® 763/13.

2. DA TEMPESTIVIDADE

Aos vinte e oito dias do més de janeiro de 2017 foi declarado o vencedor do
certame, conforme consta as folhas 431, tendo a licitante Gran Coral
Construtora Ltda - EPP manifestado sua intengdo de recurso, ao que foi
concedido, conforme estabelecido no item 12.2 do Instrumento
Convocatdrio, o prazo de 03 (trés) dias Uteis para a sua formalizacdo, na
forma prevista no item 12.7 do Edital.

Tendo o licitante protocolado seu recurso (com titulo de impugnagdo do
edital) no dia 02/02/2017 as 11:04h, fora do prazo estabelecido, o presente
recurso apresenta-se intempestivo. Mesmo assim, esta pregoeira decide por
receber o recurso apresentado, a fim de analisar se as alegacdes sao
pertinentes.

3. DAS RAZOES DA LICITANTE

A licitante Gran Coral Construtora Ltda - EPP solicita que seja revista a decisdo
desta pregoeira, que a inabilitou pelo motivo de ndo realizagdo da visita
técnica, alegando que esta ndo é obrigatdria no edital, e nem deveria ser,
conforme citou no item 4 — “Acord3do”, de sua pega, as fls. 434,

As razoes e documentagao apresentadas pelo licitante encontram-se, na
integra, as folhas 433 a 441.
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4. DAS CONTRARRAZOES DAS DEMAIS LICITANTES

A empresa Brasil Assisténcia Tecnoldgica Eireli — ME apresentou, a partir das
folhas 445 do processo n° 763/13, contrarrazdes do recurso ora em analise
alegando:

I Intempestividade:

“A empresa recorrente perdeu o prazo para impugnar o Edital, assim como
também perdeu o prazo para apresentar recurso administrativo” ]

II. Meio Inadequado Utilizado para Recorrer:

Menciona que apds declarado vencedor em uma licitagdo, “a peca cabivel é
0 Recurso Administrativo, conforme cliusula 12 e seguintes, e ndo a
Impugnacdo ao Edital, como o recorrente fez".

III. Obrigatoriedade da visita técnica:

Se a empresa recorrente n3o concordasse com a visita técnica exigida no
edital, a mesma deveria ter impugnado o edital ou até mesmo ter solicitado
explicacdes em caso de ddvida. O Item 3.9 do Edital, bem como o item 05
do Anexo I — Projeto Basico, deixa claro que a visita técnica era obrigatoria.
O que se pretendia com a visita técnica nio daria para ser constatado
através das imagens do Google Earth.

As contrarrazbes apresentadas pelo licitante encontram-se, na integra, as
folhas 445 a 450.

5. DA ANALISE DA PREGOEIRA

I Intempestividade e Meio Inadequado Utilizado para Recorrer:

Decidimos por receber o recurso apresentado a fim de analisar se as
alegagbes sdo pertinentes, mesmo sendo intempestivo. Entendemos que a
ndo utilizacdo do meio adequado para recorrer, ou seja, apresentacao das
razdes através da peca “recurso administrativo”, ndo afasta a obrigacdo da
administragdao em verificar os motivos da discordancia da licitante com a
decisao desta pregoeira, manifestada no sistema eletrénico, em
conformidade com o item 12.4 do edital de PE n® 01/2017. O registro da
intencdo de apresentagdo de recurso encontra-se as fls. 431.

II. Obrigatoriedade de Visita Técnica:

A decisdo pela inabilitagdo da empresa Gran Coral Construtora Ltda - EPP, foi
em funcdo do ndo atendimento ao item 3.9 do Edital, e ao item 05 do Anexo
I — Projeto Basico, abaixo transcritos:

3.9 - Os interessados dever3o realizar VISITA TECNICA, munidos de Carta Credencial,
conforme modelo do ANEXO V, e carteira do CRFA, nas dependéncias do Terminal Urbano
de 530 Torquato, onde serdo realizados os servicos. Os representantes credenciados
deverdo apresentar-se na entrada do Terminal as 09h do dia 16/01/2017, guando serd
dado inicio & visita conduzida por representante da CETURB-GV.,



3.9.1 - Os interessados que ndo realizaram a visita técnica na data estipulada no subitem
3.9, poderdo realizé-la até o dia 18/01/2017 devendo agendd-la até 24 (vinte e
quatro horas) da data pretendida junto a Geréncia de Manutencdo dos Terminais,
através do telefone (27) 3232-4556.

5. Visita Técnica
A visita técnica é obrigatdria para conhecimento das instalacées, avaliacdo do servico,
conferéncia das especificacées e posterior apresentacio do orcamento.

Verificando os autos do processo n® 763/13, as fls. 153, encontramos
parecer da area técnica da CETURB-GV analisando o objeto que pretendemos
contratar bem como sua complexidade. O servico é complexo e além disso
estdo sujeitos a normas especificas da ABNT, Normas Regulamentadoras
(NR) do MT e recomendacdes do fabricante relativo ao manuseio, precisando
inclusive do acompanhamento de um responsavel técnico para a execucdo
de suas etapas. As normas que norteiam tais atividades foram citadas no
parecer.

O terminal de Sdo Torquato possui diversas caracteristicas especificas
relacionadas a operagdo, movimentagdo de veiculos, movimentacdo de
pessoas, segurancga, local para maquinas e equipamentos, estrutura a ser
removida e reformada, que demandam visita técnica para que os licitantes
formulem propostas comerciais mais adequadas e assertivas. As informacoes
fornecidas na visita técnica influenciam na formulagdao das propostas e
conhecimento das condigGes para elaboracdo destas. Segue, as fls. 453,
declaragao da area técnica que confirma esse fato.

Queremos ressaltar alguns pontos, a fim de concluir essa analise, abaixo
descritos:

* A licitante Gran Coral Construtora Ltda — EPP teve a oportunidade de
impugnar o edital ou esclarecer dividas sobre o assunto, mas, n3o os
fez;

e Nenhuma outra empresa apresentou interesse na impugnagdo do
edital;

e A empresa Gran Coral Construtora Ltda — EPP estd localizada no
municipio de Vila Velha/ES. Mesmo municipio onde esta localizado o
Terminal de S3o Torquato;

e Proporcionamos e realizamos em 03 datas diferentes a visita técnica,
e os horarios foram acordados com as proprias licitantes (listas as
fls. 272, 276 e 278);

* 10(dez) empresas realizaram a visita técnica (listas as fls. 272, 276
e 278);

Tivemos 08 propostas comerciais acolhidas;

O tempo normal de disputa do lote (tempo controlado pelo pregoeiro)
foi de aproximadamente 26 minutos, e o tempo de disputa randémico
(ap6s o tempo normal e controlado pelo sistema) foi de 19 minutos e
28 segundos, ou seja, um tempo de disputa total de aproximadamente
45 minutos e 28 segundos;

¢ O prego maximo admitido para o certame era de R$76.408,50. Este
valor representa 0 menor valor cotado nas pesquisas de precgos,
conforme podemos verificar nos orgamentos as fls. 120 a 122;
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e O valor fornecido pela vencedora do certame, a empresa Brasil
Assisténcia Tecnoldgica Eireli — ME, é de R$ 56.799,00. Isso
representa uma reducdo de 25,66% sobre o valor minimo cotado;

¢ O valor fornecido pela empresa recorrente Gran Coral Construtora
Ltda — EPP, foi de R$56.050,00.

e Tivemos 95 lances na disputa do certame.

Diante dos pontos aqui apresentados podemos constatar que o certame foi
bem competitivo e houve uma redugdo muito significativa do valor que
pretendemos contratar em comparagdo ao minimo orcado. Possibilitamos a
todos os interessados possibilidade de realizacdo da visita técnica, em 03
datas diferentes, a fim de fornecer subsidios necesséarios para elaboracio
das propostas comerciais.

Realizamos pesquisa sobre o tema que aqui estamos analisando, e anexamos
dois textos, as fls.451/452, que trata das possibilidades e entendimento do
TCU acerca da obrigatoriedade de visita técnica, onde destacamos a seguinte
orientagdo: '@ exigéncia de visita técnica é legitima, quando imprescindivel ao
cumprimento adequado das obrigagbes contratuais, o que deve ser justificado e
demonstrado pela administracdo no processo de licitacéo”.

6. DA DECISAO

Diante do exposto entendemos pela IMPROCEDENCIA do presente recurso,
de maneira a manter decisdo desta pregoeira que INABILITOU a empresa
Gran Coral Construtora Ltda - EPP.

Considerando que o recurso nao foi acolhido pela Pregoeira, o processo sera
submetido a apreciacdo da Diretoria visando a decisdo final desse ato,
conforme estabelece o § 4° do artigo 109 da Lei n° 8.666/93.

Ressaltamos que do dia 06/02/2017 ao dia 12/02/2017 nao houve

expediente na Ceturb-GV em funcdo da Greve dos Policiais Militares
do ES e paralisagdo do Transporte Coletivo.

Vitéria, 15 de fevereiro de 2016.

Fernanda d sis Rezende
Pregaeira



